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bei der Eroffnung einer groBen ,
Otto-Muehl-Ausstellung im Wiener
Leopoldmuseum ein Rechtfertigungs-
brief des Kiinstlers, der ein paar Tage

. vor seinem 85. Geburtstag in Portugal
/f (/ é »4 ﬂ lebt, verlesen wird. Der Autor entschul-
digt sich darin fiir den sexuellen Miss-
brauch, den er als Hauptling einer
Landkommune in den achtziger Jah-
ren Kindern seiner Adepten zugefiigt
hat. Notabene, Muehl ist nach seinen
Piderastietaten im burgenldndischen
JFriedrichshof* und spéter diversen
Ablegern im Siiden wegen ,Unzucht
mit Unmiindigen“ 1991 zu siebenein-
halb Jahren Haft verurteilt worden,
von denen er einen Grofteil bis zu ei-
net Amnestie sogar hat absitzen miis-
sen. Gegen das libertinistische Milieu,
in dem die sexuelle Selbstverwirkli-
chung auf Kosten Wehrloser lange so-
-gar als befreiende Tat verkauft wurde,
ist das immerhin eine rechtsstaatliche
Antwort. Doch hatte es Muehl bisher
nicht fiir notig befunden, sich fiir sein
tyrannisches System bei den Opfern zu
entschuldigen. Auch dass seine Samm-
ler nicht kampflos von Muehls obszén-
expressiver Kunst abriicken wiirden,
war schon allein wegen des daraus er-
wachsenden Werteverlustes zu erwar-
ten. Die Opfer der Muehl-Kommune
wurden von der Sammlerfamilie Leo-
pold nun zwar weise in die Vorberei-
tung der Schau einbezogen, wehren L R

R - — sich aber vehement gegen die zu erwar-

tende Mystifizierung des autoritdren
Gurus Muehl und stellen die von den
Veranstaltern beschworene Trennung
von Kiinstlerbiographie und Kunst zu
Recht in Abrede. Wenn Muehl, vom
Museum heuchlerisch als parkinson-
kranker Alter im Exil abgeschildert,
nun schreibt, er sei wohl ,,als Uberva-
ter von 100 Kindern“ zuweilen ,zu
scharf* gewesen, dndert diese Geste
bei genauem Hinsehen nichts an der
Tatsache, dass die grofflichige Projek-
tion seiner Werke im Stadtbild, dass
seine Jubelfeier, dass seine Kommu-
nenkunst an sich nichts anderes bedeu-
ten als einen Skandal. Muehl ist auBer
einem Fall fiir die Polizei kein Fall fiirs
Museum, sondern fiir die Zeithistorie,
weil an seiner Kiinstlerbiographie die
Gefahren und Zynismen einer Men-
schenformung tiber den modernen Ex-
zess deutlich werden. Die Opfer, die
bei dieser frohlichen Entgrenzung an-
fielen, waren Muehl und seinen Adep-
ten so egal, dass diese sogar fiir eroti-
sche Kunstwerke missbraucht wurden.
Dass, wenn auch spét, der Preis dieses
schrankenlosen Libertinismus in Ge-
stalt zerstorter Lebensldufe und lebens-
langer Traumata endlich nachhaltig be-
nannt wird, ist ein Gewinn — egal ob
bei der verschw1tzt katholischen, bei
der platonisch-,reformorientierten”
oder bei der urwaldwild-transgressi-
ven Pidagogik. Dass man Muehl nun
aber trotzdem fir museumsreif erklart,
wirkt einfach nur eklig. dsch



