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OFFENER BRIEF

An den

Geschéftsfihrer und kiinstlerischen Leiter des MAK, Wien
Herm Peter Noever

Wien

e-mail: officec@MAK .at

An die Kuratorin der geplanten Muehl - Ausstellung
Frau Bettina Busse

Berlin

e-mail: bm.busse@freenet.de

Herrenberg, den 16. Mai 2003

Im Dezember 2003 geplante Muehl Ausstellung im MAK
,Otto Muehl. Das Leben ein Kunstwerk*

Sehr geehrter Herr Noever, sehr geehrte Frau Busse,

ich schreibe thnen als Privatperson betreffend der im Dezember 2003 geplanten Otto Muehi
- Ausstellung. Zu meiner Person: Ich war 15 Jahre lang Mitglied der ,Kommune Friedrichs-
hof* und habe aus eigener Erfahrung und durch Gespriche mit friheren Kommune-
mitgliedern viele detailreiche Informationen iiber diese Zeit.

Sie schreiben in der MAK-Presseinformation ,Fluchtpunkt Museum* vom 4.2.2003 Uber die
fir Dezember 2003 geplante Ausstellung:

» Otto Muehl. Das Leben ein Kunstwerk bietet erstmals einen Gesamttberblick Uber das
kunstlerische Werk Muehl’s beginnend bei den Materialbildern und Collagen der sechziger
Jahre Uber die zeitgleichen Aktionen sowie die Entstehung und Entwicklung der ,Kommune
Friedrichshof" bis hin zu seinem Malerischen Oeuvre”.

Sie beabsichtigen also das Leben von Otto Muehl als Kunstwerk darzustellen und die
Entstehung und Entwicklung der ,Kommune Friedrichshof* als Teil dieses Kunstwerkes.

Ich stimme durchaus einem weitgefassten Kunstbegriff zu. Es gibt aber eine Grenze, an der
Kunst aufhért, ndmlich wenn Menschenrechte und im Fall von Mueh! insbesondere
Kinderrechte in vielfacher und vielfaltiger Weise auf schwerwiegende Art und Weise
verletzt werden.

Otto Muehl hat innerhalb der Kommune ein auf seine Person bezogenes System errichtet.
In diesem System hat Muehl seinen Machtrausch und seine padophile Neigung auf vor
aflem fiir die Kinder und Jugendlichen verheerende Weise ,,ausgelebt* .

Hier ein kurzer Auszug von Otto Muehl's Verirrungen, Verfehlungen und Verbrechen:



Herr Muehl vertrat eine Rassenlehre (Fortpflanzung von ,genetisch héherwertigen
Menschen" — womit er insbesondere sich selbst meinte), die an eine schlimme Zeit aus der
jungeren Geschichte erinnert. Schwangerschaften mussten von einem ,Rat, dem Herr
Muehl vorstand, ,genehmigt* werden. ,Ungenehmigte” Schwangerschaften mussten
abgetrieben werden.

Die Vater der Kinder (Ausnahme: Otto Muehl) durften in der Erziehung der Kinder keine
Rolle spielen, da ,Papa Otto“ als ,Vorbild" fiir alle Kinder dienen sollte.

Herr Muehl teilte alle Mitglieder der Kommune einschiiellich der Kindern ab ihrer Geburt in
eine Hierarchie ein, bei der er die Nummer 1 war. Die jeweils ,H6heren® in der Hierarchie
konnten den ,Unteren” Befehle erteilen. Das System der Hierarchie gab es wahrend dem
gesamten Bestehen der Kommune (von 1975 bis 1990) und wurde im Laufe der Kommune-
zeit zunehmend zur Unterdrlickung kritischer Meinungen und als gegenseitiges Bespitze-
lungssystem eingesetzt.

Die ,oberen* Kinder (insbesondere die Kinder von Herrn Muehl) soliten sich gegeniiber den
.unteren" Kindern ,durchsetzen“. Bei den Erwachsenen mussten die ,Unteren” in der Hie-
rarchie friher aufstehen, mehr arbeiten und wurden von den ,Oberen® herumkommandiert,

Viele ,untere” Mutter mussten fur mehrere Jahre ihre Kleinkinder an ,Ersatzmitter”
abgeben, weil sie angeblich fur die Erziehung nicht geeignet waren. Sie durften ihre 1 bis 3
Jahre alten Kinder monatelang nicht sehen. Diese Entscheidungen wurden mit einer
willktirlichen Selbstherriichkeit von Herrn Muehl getroffen. Die Androhung der Trennung von
den eigenen Kindern war fir viele Mutter eine standige Bedrohung.

Auf Anweisung von Herrn Muehl wurden Telefone abgehért, private Post geéffnet,
personliche Notizen und Briefe ohne Wissen der Betroffenen vernichtet.

Medien wie Zeitungen, Bucher und Fernsehen waren kaum zuganglich. Der Kontakt zu
Eltern, Verwandten und Freunden war weitestgehend eingeschréankt. Pdsse und Personal-
ausweise mussten abgegeben werden und wurden nur bei Bedarf herausgegeben.

Liebesbeziehungen waren untersagt, wobei oftmals eine raumliche Trennung von Herrn
Mueh! angeordnet wurde, indem ein Partner in eine andere Stadtkommune ziehen musste.

Die FUhrungsgruppe um Muehl und ausgewanhite Mitglieder konsumierten weiche und harte
Drogen in groflem Ausmafl. Auch Jugendlichen wurden Drogen verabreicht.

Anhand dieser kurzen Stichworte sehen Sie, dass Herr Muehl ein starres autoritires System
aufgebaut hat, in dem wir damals ,gefangen” waren. Wir erwachsenen Mitglieder der
Kommune waren in gewissem Umfang fur unsere Entscheidung in der Kommune zu leben
selbst verantwortlich, wenngleich viele auch als sehr junge Menschen zur Kommune
gestollen sind.

Dies gilt nicht fur die Kinder und Jugendiliche, die keine andere Wahl hatten als in der
Kommune zu leben. Diesen gegentber hat Herr Muehl schwerste Verfehlungen und
Verbrechen begangen.

Herr Muehl hat viele Kinder und Jugendiiche psychisch und sexuell auf demiitigende Art
missbraucht. Viele dieser Kinder und Jugendiichen leiden noch heute stark unter den
traumatischen Erfahrungen.

Kénnen Sie, Herr Noever und Frau Busse, es verantworten, diese Kommune als Muehl’ s
Lebenskunstwerk darzustellen ? Mit einer solchen Ausstellung verletzen Sie die Empfindun-
gen derjenigen, die unter Muehl’ s Unterdrickung und Missbrauch gelitten haben.

Was sollen die heute jungen Erwachsenen denken, wenn das verbrecherische Handeln
eines Menschen, der sie missbraucht und teilweise vergewaltigt hat, nun mit einer



Ausstellung ,Mein Leben ein Kunstwerk” in einem bedeutenden Ssterreichischen
Museum als Kunstwerk darstellt wird ?

Herr Muehl versucht, den Prozess von 1991 gegen ihn als Justizirrtum und Diffamierung des
Wiener Aktionismus darzustellen. Dies ist véllig falsch. Herr Muehl hat nicht nur schwersten
sexuellen Kindesmissbrauch betrieben, sondem ist verantwortlich fir viele seelische Qualen,
die Kinder, Jugendliche und Erwachsene durch ihn erlitten haben.

Hier meine Thesen:

1.
Eine Ausstellung mit den Werken von Mueh! kann niemals lauten ,,Otto Muehl. Mein
Leben ein Kunstwerk®“. Denn hiermit wird impliziert, das die Lebensweise von Otto
Muehl einschlieBlich seiner padophilen Verbrechen ein Kunstwerk sei.

2.

Eine Ausstellung liber Entstehung und Entwicklung der ,,Kommune Friedrichshof*
darf nicht aus der Sicht von Otto Muehl allein dargestellt werden. Die Sichtweise der
vielen hundert Kommunemitglieder muss Beriicksichtigung finden.

3.

Zu einer Kunstausstellung von Muehl gehért ein eindringlicher Hinweis Giber Muehl’s
schwere Verbrechen gegeniiber Kindern und Jugendlichen. Denn nur so kann den
Betroffenen erneutes Leid erspart werden.

4.
Menschenwiirde - insbhesondere die Achtung der Rechte von Kindern und
Jugendlichen - ist wichtiger als die grenzenlose Freiheit der Kunst !

Ich kann Ihnen viele Menschen — auch aus Wien und Berlin — benennen, die meine obigen
Aussagen bestéatigen. Vielleicht sollten Sie sich mit ehemaligen Mitgliedern der Kommune
treffen, die nicht zu der heutigen kleinen Gruppe um Muehl gehéren, um sich im persén-
lichen Gesprach ein Bild Gber Muehl’s ,Lebenskunstwerk” zu machen.

Ich méchte Sie bitten, mein Schreiben als konstruktive Kritik zu verstehen. Ich méchte
verhindern, dass die Muehi Ausstellung zu einem Streitfall zwischen Parteien, Presse und
Museum wird. Es sollte ein breiter Konsens herrschen, dass padophile Verbrechen nicht als
Kunstwerk dargestellt werden. Ich habe daher dieses Schreiben als offenen Brief formuliert,
um ihn den Medien, Parteien, Behérden und Interessensgruppen sowie den MAK-Gremien
zukommen zu lassen.

Ich wirde mich freuen, mit Ihnen ins Gesprach zu kommen. Fiir Fragen und Diskussionen
stehe ich gerne zur Verfiigung.
Mit freundlichen Grissen

o, Ml

Hans Schroeder-Rozelle
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Otto Mueh!; Das Leben ein Kunstwerk. Aktion-Utopie-Malerei 1960-2004

Sehr geshrter MHer Schroeder-Rozeile,

vielen Dank fir ihre Schreiben,

Ich wlrde mich freuen, mit ihnen persbnlich tber die geplants MAK
Ausstellung zu sprechen und meln Boro wird Ste zwecks Terminvereinbarung
demndchst kontaktieren.

Zudem darf ich Sie daraber Informieren, dass auch Ctto Muehl jederzeit zu
einem Gesprich in Portugal bereit ist,

Beste Grife,

(PetT er)

Peter Noever ! MAK- Stubnrfﬂng S Tel (+43-1) 717 36-200
Geschiftsflihrec und | a-1010 Wien Fax (+43-1) 11310 26
kiinstlarischar L eitar ]F Austria | office@umax.at
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Herm
Dipl. Kfm. Hans Schroeder-Rozelle
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Ausstellung Otto Muehl

Lieber Hans Schroeder-Rozelle,

ich bin sehr erstaunt dariiber, dass trotz unseres - aus meiner Sicht -
durchaus konstruktiven Telefonats vom 20. Oktober und der darin getroffenen
Ubereinkunft bis zu unserem Treffen in Wien Stillschweigen zu bewahren,
dennoch Ihre Kampagne gegen unsere Ausstellung weitergeht.

Es ist fiir mich nicht erkennbar, in wie ferne Sie tatsachlich an einem
Gesprich interessiert sind.

Sie werden daher verstehen, dass ich unter diesen Umstanden ein Treffen for
nicht sinnvoli erachte, zumal jede Kommunikation vom Willen des anderen
abhangt, zuhdren zu wollen.

ich freue mich dennoch von Ihnen zu horen, inzwischen

beste Grufle,

Peter Noever MAK * Stubenring 5 Tel (+43~1) 711 36-200
Geschéftsfihrer und A-1010 Wien Fax (+43-1) 71310 26
kanstierischer Leiter Austria office@MAK.at

www.MAIC.at

uax - Ostereichisches Museum flic angewandte Kunst, Wien | max Center for Art and Archilecluse, bos Angeles



